RCMANIA
JUD.FUL PRAHOVA
ORASUL SINAIA
CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL

incheiat astizi, 30 septembrie 2025, orele 15.00 in sedinta ordinara a Consiliului Local al
Orasului Sinaia, convocatd de Viceprimarul Orasului Sinaia, care s-a desfasurat in sala de sedinte
a Primiriei orasului Sinaia, din str. B-dul Carol 1 nr. 47, cu prezentd fizica, cat si in format
electronic prin intermediul platformei Zoom.
La inceputul sedintei, dna. Secretar General Beatrice — Eugenia Ridulescu face apelul
nominal al consilierilor. La lucrarile sedintei sunt prezenti 14 consilieri din cei 17 consilieri alesi.
Lipseste nemotivat: dl. cons. Biadiran Gheorghe si dna. cons. Hogea Anca, dl. cons. Cretu Pompili
va intra mai tarziu.
Prezenta consilierilor la sedin{a s-a asigurat prin invitatie scrisa in care s-au nominalizat: data, ora
si locul tinerii sedintei, precum si ordinea de zi, anexd la prezentul proces verbal.
Convocarea, impreund cu documentele inscrise pe ordinea de zi au fost inaintate membrilor
Consiliului Local in format electronic.
La sedintd participa: DI Viceprimar Vasile Gheorghe, dna. Secretar General Beatrice-Eugenia
Ridulescu, dna. loana Nedelcu, consilier juridic din partea Compartimentului Juridic, Contencios
Administrativ si Administratie Publica, dna. arh. Mihaela Gherasim din partea Serviciului
Urbanism, Cadastru si Planificare Urband, dl. Vlad Dinu inspector Serviciu Comunicare,
Digitalizare si Relatii cu Publicul, dna. Elena Marilena Mititelu, inspector Compartiment Juridic,
Contencios Administrativ si Administratie Publica, care asigurd secretariatul sedintei.
Dna. Secretar General solicit consilierilor prezenti sa faca propuneri pentru alegerea presedintelui
de sedinta.
Se supune la vot propunerea dlui. cons.Nenciu Emil, pentru presedinte de sedinta dl. cons. Marcori
Constantin, propunere care se voteaza cu 12 voturi ,,pentru”.
Presedintele de sedintd dl. cons. Marcori Constantin, prezintd ordinea de zi, cu mentiunea ca
punctul nr.3 va fi retras la solicitarea initiatorului dl. Viceprimar Vasile Gheorghe, pentru motivul
ci este nevoie de anumite lamuriri cu privire la acest proiect, si ordinea de zi suplimentard care
initial avea trei puncte si de asemenea se va retrage punctul nr.3.
Ia cuvantul dl. cons. losifescu Nicolae care precizeaza ca pe ordinea de zi trebuia sa fie un proiect
initiat de dumnealui depus acum doud luni privitor la transport suplimentar pentru elevi si care nu
existd pentru ci a gasit cineva ceva in nereguli. Subliniaza faptul cé la toate proiectele pe care le-
a depus anul acesta au primit aviz negativ din partea Compartimentului Juridic. Unul dintre
proiecte a stat patru luni de zile, dupd care raportul de specialitate a vorbit despre audit intern cand
era vorba despre audit extern. Referitor la proiectul privind transportul elevilor se spune ca este
nevoie de obtinerea unui Aviz, confundand ceea ce se intampla la nivel national cu transportul
scolar, cu ceea ce vrem noi sa facem noi in oras, unde suntem autonomi si facem ce vrem. Solicita
dlui. Viceprimar si facd o analizd cat mai obiectiva pe acest compartiment care continua abuzurile
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ce au fost pand la inceputul anului cand dI. Primar nu a mai venit la serviciu, pentru ¢i pe ulti*qu e
doud mandate toate propunerile dumenealui aveau aviz negativ de la juridic si acum se cor.t' i
mai vehement. Solicitd luarea de masuri conform legii. f .
Presedintele de sedintd supune la vot ordinea de zj suplimentara care se aproba cu I+ voturi
»pentru”,

Presedintele de sedintd supune la vot ordinea de zi care se aprobati cu 14 voturi ,,pentru”.

Se trece la punctul nr.1 — aprobarea proceselor-verbale ale sedintelor Consiliului Local Sinaia din
18.08.2025, 22.08.2025 si 02.09.2025.

Pregedintele de sedintd supune spre aprobare procesele verbale asa cum au fost redactate si
prezentate spre aprobare, fiind aprobate cu 14 voturi ,,pentru”

Se trece la punctul nr.2 - Proiect de hotirére privind acordarea unui mandat special cu drept de
vot domnului Viceprimar cu atributii de Primar Vasile Gheorghe, reprezentantul Orasului Sinaia
in Adunarea Generald a Asociatiei de Dezvoltare Intercomunitard "Parteneriatul pentru
Managementul Deseurilor Prahova" pentru actualizarea Regulamentului de organizare si
functionare al serviciului public de salubrizare al localitatilor din judetul Prahova.

DL cons. losifescu Nicolae intreabi in ce consti aceastd actualizare.

DI Viceprimar raspunde ci a fost solicitati aceastd actualizare la ANRSCE si in baza propunerilor
facute de acolo urmeaza sa se aprobe acest Regulamentul.

DL. cons losifescu Nicolae intreba daca modificarile sunt importante si daci ne afecteazi cu ceva,
la cit se estimeaza preturile.

DI. Viceprimar raspunde ca preturile au fost discutate si cd va informa, in urmitoarea sedinta,
despre ce a fost vorba in acestd adunare.

Presedintele de sedinta supune spre aprobare proiectul sus mentionat, care se aproba cu 14 voturi
pentru”.

Se trece la punctul nr.4 — Proiect de hotirare privind exercitarea/neexercitarea dreptului de
preemtiune al Consiliului Local Sinaia asupra terenului padure in suprafata de 9595 mp din acte
(9595mp masurata), nr. cad. 23516, CF nr. 23516, situat in extravilanul orasului Sinaia, Jud.
Prahova , Tarla 8, parcela Pd 61/2.

Presedintele de sedinta supune spre aprobare neexeritarea dreptului de preemtiune asupra terenului
din proiectul sus mentionat, care se aproba cu 13 voturi ,,pentru” si 1 vot "abtinere".

Se trece la punctul nr.5 - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei aferente Planului
Urbanistic Zonal (PUZ) — extindere intravilan (5=5520 mp), ridicare interdictie temporard de
construire (S=3060 mp) si stabilire indicatori urbanistici pentru amplasare complex turistic
(suprafata studiati=9894 mp), generat de imobilul din Orasul Sinaia, strada Piscul Cainelui fn, T
9, Cc72, Cc73, nr. cadastral 25314.

la cuvantul dl. Cons. Arh. Manea Nicolae-Dan care intrebd daca proiectul a fost in dezbatere
publicd si cite observatii s-au primit.

Dna. Arh. Mihaela Gherasim rdspunde prin a confirma ¢ a fost in dezbatere publica si pe Legea
350 si pe Legea transparentei, nu s-au primit observatii, dar a fost consultat. Referitor la plansele
ce trebuiau prezentate acestea nu se pot afisa pentru cd sedinta este partial on-line, dar sunt
prezentate in original.



Ia cuvantul dl. cons. Arh. Manea Nicolae-Dan si aduce la cunostinta mai multe probleme posibile
legate de acest drum cu precizarea cd drumul de acces la momentul actual se face pe drumul
forestier care are 3,5 m latime, conform planselor de reglementdri, cd acesta nu are prevézut refugii
auto, ci racordarea la retele de apa si gaz se va face tot pe acest drum si cine va investi in aceste
lucrdri, pentru ca va fi nevoie de lucrari ample datoritd cotei la care se va afla constructia si
existenta unui releu n acea zona.

Dna. Arh Mihaela Gherasim prezintd domnilor consilieri documentatia aferentd proiectului in
dezbatere.

Intrd on-line dl. cons. Cretu Pompiliu care intreabd daca zona se afla "in zona de dezvoltare
durabilad".

DI. cons. Manea Nicolae-Dan raspunde ci zona nu se afld in Muntii Bucegi si nu este in Parcul
Natural, deci nu se afld in zona mentionata.

DI. cons. losifescu Nicolae precizeaza ca dacd se are in vedere dezvoltarea in acea zond a unui
micro-cartier sau altceva, trebuie sd se aiba in vedere problemele legate de asigurarea sau nu a
retelelelor de apd si gaze, in elaborarea autorizatiilor si avizelor eliberate din partea Primariei.
Dna. Arh. Mihaela Gherasim confirma faptul cd in acea zona nu exista nici o restrictie i nu se
afla in "zona de dezvoltare durabild" si precizeaza ca acolo nu se poate dezvolta un micro-cartier
pentru ¢d Codul Sinvic nu permite acest lucru, cd acea zona este proprietate publica a statului si
este administratd de Regia Autonoma a Padurilor Romsilva.

la cuvantul dl. cons. Pavel Georgini care sustine cd in ciuda problemelor pe care dl.cons. Manea
Nicola-Dan le-a ridicat, administratia locald are obligatia de a gasi solutii pentru a dezvolta acea
zond pentru cd este cel mai bun asset pe care il are orasul Sinaia, complet nefolosit.

Presedintele de sedintd supune spre aprobare proiectul sus mentionat, care se aprobd cu 15 voturi
,pentru” .

Se trece la punctul nr.6 - Proiect de hotardre privind aprobarea documentatiei privind
documentatia Plan Urbanistic Zonal (PUZ) — modificare reglementédri urbanistice general de
imobilul din Orasul Sinaia, strada Tache lonescu nr. 2, nr. cadastral 24340, T 27, Cc42, lot.1A.

Ia cuvantul dl. arh. Manea Nicolae-Dan si precizeaza ca prin acest PUZ se doreste schimbarea
de destinatie a acestei vile din destinatia de locuinta in institutii $i servicii, proprietarii de
monumete istorice fac acest lucru pentru ca costurile de intretinere si exploatare sunt extrem de
mari si nu pot fi acoperite daca acea cladire nu produce ceva. Observatiile pe care le expune sunt
legate de drumul de acces, care se face pe strada Pictor Luchian. Strada are 3,20 m ldtime si in
acest caz considera cd aceasta nu poate asigura manevrarea masinilor de capacitate mare cum ar fi
maginile de interventii. Vila a avut acces si din strada Furnica care a fost blocati prin realizarea
unei platforme de parcare. Planul de urbanism prezentat prezintd o alternativa pentru acces, dar
care va distruge curtea din fata vilei Tache lonescu.

Se face discutie legat de numarul locurilor de parcare in zona respectiva si se ajunge la concluzia
cd la urmitoarele faze de proiectare se vor impune numadrul locurilor de parcare si pozitia lor, in
interiorul proprietatii, conform Hotararii Consiliului Local in care se prevede acest lucru.
Presedintele de sedintd supune spre aprobare proiectul sus mentionat, care se aproba cu 14 voturi
,,pentru” si un vot "abtinere".



Se trece la punctul nr.7- Proiect de hotardre privind prelungirea termenului de finalizare a
lucrdrilor prevazut la art. 7 alin. (23) din contractul de concesiune nr. 26386/05.10.2022.

DI. cons. David Remus anuntd ¢ nu va patricipa la dezbatere nici la procedura de vot, aflandu-se
in conflict de interese si doreste sa se consemneze in procesul verbal aceasta solicitare.

DI. Presedinte de sedinta aduce la cunostinta faptul ca s-a primit o cerere din partea reprezentantilor
firmei Fapaco SRL sa participe la dezbaterile privind proiectul sus mentionat si ca urmare sunt
invitate in sald cele patru persoane.

Presedintele de sedintd precizeaza faptul cd in cazul acestui proiect s-a stabilit in intélnirile
anterioare ale consiliului ¢i nu se pune problema oportunittii, acesta fiind un obiectiv important
pentru orasul Sinaia.

DI. Cons. Pavel Giorgini intreaba dacé in Autorizatia de construire si in Certificatul de Urbanism
s-a ficut vere-o referire la drumul de acces, pentru ca in urma notificarii primite din partea
concesionarului cu privire la faptul ca lucrarile au fost intarziate din cauza accesului la acest drum,
¢a nu le-a fost notificat din timp faptul ca existau niste avize conditionate de la SC Transgaz cu
privire la drum inci din 2013, care din punctul dumnealui de vedere pune Primaria Sinaia in culpa.
la cuvantul dna. Arh. Mihaela Gherasim, care precizeaza ca drumul de acces se numegte str.
Carierelor, inventariata in bunurile publice ale Orasului Sinaia ca drum public. Autorizatia de
construire nu s-a emis pe drumul in discutie, terenul are acces din str. Carierelor dupa cum a fost
facut si PUZ-ul, care a reglementat accesele pe acest lot al Orasului Sinaia si pe lotul particular.
Nu s-a putut pune conditionari cu privire la SC Transgaz pentru cd imobilul excede zonei de
protectie a lui SC Transgaz, ca nu vede legétura dintre Autorizatia de construire si Certificatul de
urbanism emise pentru dumnealor si avizul de la Transgaz, care nu a existat, nu avea cum sé-l dea.
DI. av. precizeazi ca, conform Contractului de concesiune Primaria trebuia sa le asigure un drum
de acces, drumul de acces fiind o strada care nu poate fi accesata, cd Primaria a fost notificatd de
Transgaz in acest sens si ¢ trebuie facute investitii in sensul protectiei conductei.

Dna. Arh. Mihaela Gherasim atentioneaza faptul ca acolo a fost facut un PUZ care nu a avut aceste
conditiondri, cu toate ca acesta a avut aviz de la SC Transgaz.

DI. cons. Pavel Georgini precizeaza ci in adresa primitd de la investitor este mentionat faptul ca
acestia doresc si faci investitia privind protejarea conductei de gaz, dar si li se acorde timp pentru
a putea continua lucririle, acesta fiind motivul principal al solicitarii lor, pe langa faptul cd au mai
trebuit sa refaca si Studiul geotehnic.

DI. cons. Pavel Georgini intreaba daca concesionarul este in culpd pentru cd s-a ajuns in aceasta
situatie, deoarece un contract nu poate fi reziliat, chiar si cu pact comisoriu decit pentru niste
motive imputabile.

Dna. Nedelcu loana precizeazd cd nu este in masurd sa spuna dacé este culpa lor, poate sd spuna
doar ca a analizat clauzele contractuale si documentatia facutd pentru cand s-a scos la licitatie
terenul, acestia si-au asumat si exploateze aceste terenuri pe riscul si pe raspunderea lor avand
obligatia de a anunta de indaté orice impediment. in ceea ce priveste pactul comisoriu la incetarea
contractului acesta prevede ci neexecutarea in termen de maximum 3 ani a Complexului Sportiv
Sinaia duce la incetarea contractului de concesiune fard punere in intédrziere, pactul comisoriu
produce efecte de drept, nu este la latitudine niciuneia dintre parti.



Dl.av. sustine cd pactul comisoriu este la latitudinea creditorului dacd il activeazi sau nu, acesta
fiind conditionat de o neexercitare imputabila debitorului, daci are o obligatie pe care a incélcat-
o, culpabil, adica imputabila lor. Posibilitatea prelungirii contractului de concesiune este si opinia
altor avocati, dincolo de pactul comisoriu este doar modalitatea in care poate s intervind
rezolutiunea, dacd intervine rezolutiunea trebuie si nu existe un pas de neexecutare, atita timp cét
sunt impiedicafi nu se poate spune ¢ nu si-au indeplinit obligatiile. Referitor la art.11 din Raportul
de specialitate al Compartimentului Juridic este vorba de impreviziune cand apar elemente externe
care nu au putut fi previzute care fac mai dificila sau mai scumpd executarea, accesul fiind o
imposibilitate.

DI. cons Pavel Georgini intreabi care ar fi consecintele prelungirii contractului daca nu este vorba
de bani publici.

Dna. loana Nedelcu rspunde ca prelungirea acestui termen nu este legala din punctul dumneaei
de vedere, ¢ in documentatia de atribuire a terenului a fost prevazut in un termen de maxim 3 ani
pentru indeplinirea obligatiilor.

DI. cons. Milos Calin intervine si precizeaza ca in situatia datd niste investitori ne roagd sa mai
investeascd niste milioane in plus fatd de ce prevede contractul pentru ci si-au asumat niste lucréri
suplimentar fatd de ce au avut, au licitat in conditii tehnice preexistente iar in teren au descoperit
ci nu se mai potrivesc conditiile tehnice fata de ce au licitat si a trebuit sa refacd documentatia,
dupi care au constatat ca au probleme cu drumul, ¢ investitia a fost dusd pana la 70-80% si faptul
cd ar trebui sd se gaseascd solutii pentru ca aceasta investitie sA meargd mai departe.

Ta cuvantul dl. cons. losifescu Nicolae care sustine faptul ca in ceea ce priveste pactul comisoriu
asa cum este prezentat de domnii avocati nu este prevazut in lege, legea prevede cd acesta produce
efecte dacd prevede In mod expres obligatiile de neexecutare i in acest contract este prevazut
termenul 3 ani, dacd in termenul de 3 ani nu se executa, contractul inceteaza de drept nefiind
conditionat de nimic, ca trebuie sd se voteze ceea ce legea prevede.

Dl.cons. Manea Nicolae-Dan intreabd daca in cazul acesta de conflict se poate apela la mediere.
DI. av. raspunde ci din céte stie dumnealui la institutiile publice nu se acceptd medierea.

Dna. Nedelcu Ioana sustine ¢ din cunostinfele dumneaei in cazul institutiilor publice nu se poate
apela la mediere, fiind vorba de acte administrative.

Dl.av. precizeazi cd exista si un raport de specialitate si din partea altor avocati, unde se spune ca
acest contract se poate prelungi si unde sunt menionate si consecintele, precum si faptul cd in
ultima instanta se va ajunge la tribunal.

Presedintele de sedintd solicitd din partea dnei. Nedelcu loana s prezinte punctele de vedere ale
casei de avocaturd, unde s-a cerut din partea noastra punct de vedere cu privire la acest caz.

Dna. loana Nedelcu precizeaza cd exista doud puncte de vedere, cu mentiunea ca nu sunt rapoarte
de specialitate ci puncte de vedere : primul punct de vedere in care se spune ¢d nu poate fi prelungit
termenul de 3 ani pentru construirea Complexului Sportiv Sinaia si un al doi-lea punct de vedere
care spune cd nu existd bazi legald pentru prelungirea acestui termen, dar cd daca se confirmd
impedimentele invocate in adresele firmei Fapaco, se poate invoca oportunitatea, dar ei afirmé cé
nu existd temei legal.

DI. av. precizeaza ca terenul concesionat este 0 proprietate privatd a Primariei Sinaia, putea sa fie
si vandut, cd suntem intr-o materie privata si s-a incheiat un contract, dar totusi suntem pe pozitii
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de egalitate. Contractul spune, juridic, ¢4 nu se poate modifica, doar ¢ in Drept exista un principiu
"ce nu este interzis este permis" si ¢i ar trebui indicat texul de lege care spune cd nu se poate
modifica contractul, chiar si anulezi pactul comisoriu, si fie recalificat ca rezolutiune unilaterala.
Dna. Nedelcu loana aduce argumente in sensul nelegalitatii prelungirii termenului maxim de 3 ani
de realizare a obiectivului principal pentru care s-a incheiat contractul, clauza din Contractul de
concesiune specificd in mod expres ci nu se poate prelungi termenul, doar in mod expres cu
acordul prealabil scris al concedentului, numai cu privire la edificarea Complexului Hotelier sia
altor investitii. De asemenea in Caietul de sarcini este prevazut termenul de 3 ani si nu se specificd
nici o clauza ca acesta ar putea fi prelungit in diverse conditii, singura posibilitate fiind cazurile de
fortd majora in care nu se incadreaza si a fost respectatd procedura.

La articolul privind incetarea Contractului de concesiune este specificat ca partile convin in mod
expres ca nu sunt eliberate de indeplinirea obligatiilor asumate, in temeiul prezentului contract, in
cazul intervenirii unui eveniment extraordinar sau pretins imprevizibil, ¢i in urma analizarii
clauzelor partile convin ci nu existi incidente dispozitiile previzute.

Reprezentantul SC Fapaco ia cuvantul si precizeazi ci scopul contractelor de concesiune este de
arealiza un obiectiv, o investitie care este in interesul Administratiei Publice, ci s-a ajuns aproape
de finalizarea acesteia si ci aceeasi autoritate nu mai are acest scop prevalandu-se de niste cauze
XY pentru a nu prelungi termenul.

Dl. av. precizeaza ca in opinia dumnealor, asa cum s-a prezentat i in memoriul Tnaintat, nu exist3
nici un impediment juridic pentru prelungirea termenului de 3 ani, existd doar afirmatia "nu se
poate", ¢d lipsa unui text de lege in acest sens acest "nu se poate" de fapt este identic cu "nu se
vrea", ¢d aceasta tine de o decizie a Consiliului Local.

Discutiile continua in contradictoriu, fiecare parte sustinandu-si opiniile legate de consecintele
personale ale consilierilor si de un posibil prejudiciu adus Primariei. Sunt prezentate argumente si
contra-argumente din partea ambelor parti si se prezintd din nou situatia existentd la momentul
actual.

DL cons. Dobre Iulian care precizeazi ca din punctul dumnealui de vedere dupd interdictia primita
de la Transgaz, ca nu se poate trece peste conductd, ci calculul termenului de 3 ani sa fie "oprit"
pand la terminarea lucrérii de protectie a conductei.

DI cons Nenciu Emil precizeazi ci dacd Primiria a primit acea notificare de la Transgaz avea
obligatia sa instiinteze concesionarul ¢i nu maj poate sa ajunga la prorietate, problema fiind ci
Priméria a emis o Autorizatie care ulterior s-a dovedit ¢ terenul nu are acces, ¢ i se restrictioneazi
accesul de cétre Transgaz. Trebuie si se stie si riscurile la care se expune toatd Sinaia precum si ei
ca si consilieri, in urma deciziei pe care o vor lua, trebuie cunoscuti si culpa Primariei cat si culpa
concesionarului ca nu a respectat termenul, trebuie cunoscute toate aceste aspecte Tnainte de a vota.
DlLav precizeazi ca in cazul in care se decide ci aceasti prelungire este ilegald sau Hotirarea este
atacatd, ei garanteaza orice consecinte de naturi patrimoniald, iar legat de celelalte consecinte
invocate, privind abuzul in serviciu, atdta vreme cat nu existi un interes personal si nu se va vota
intr-un abuz, nu existd elemente constitutive ale unei infractiuni.

DI. cons. Cretu Pompiliu intreabi daci la licitatie au participat agenti economici care s-au retras
inainte de licitatie.



Raspunde dl. cons. Pavel Georgini care precizeazd cd au fot 3 licitafii consecutive la care nu s-a
prezentat nimeni.

Ia cuvantul dl. cons, Iosifescu Nicolae care concluzioneaza ci att avocatii cdrora le-am solicitat
punct de vedere cat si opinia juridicd a Compartimentului Juridic spun cat se poate de clar cd nu
existd temei legal pentru prelungirea termenului. Au fost discutii potrivit carora firma concesionard
afirma ci au fost doud motive pentru care lucrarile au fost intarziate, fard ca aceste motivatii si fi
fost argumentate si verificate, ar fi trebuit ca aceste s fie ldmurite la momentul respectiv de cétre
experti in materie, in conformitate cu legea.

Presedintele de sedint intreabd dacd mai are cineva ceva de spus pentru a putea supune la vot
proiectul sus mentionat.

DI. cons. Nenciu Emil solicité sa se voteze nominal pentru ci in urma unor eventuale litigii fiecare
si-si asume rispunderea.

DI. cons. losifescu Nicolae solicitd supunerea la vot a propunerii dlui. cons. Nenciu Emil de a se
vota nominal. _
Presedintele de sedintd supune la vot propunerea votului nominal care se voteazd cu 14 voturi
"pentru".

Presedintele de gedintd supune la vot proiectul sus mentionat.

Dna. Secretar General strigd in ordine alfabeticd consilierii : Brad Adrian -"pentru", Crefu
Georgiana-"pentru", Crefu Pompiliu-"abtinere", Dan Septimiu-"abinere", Dobre Lucian-"pentru®,
Geoga Gheorghe-"abtinere", losifescu Nicolae-"impotriva", Manea Nicolae-"abtinere", Marcoci
Constantin-"pentru", Milos Calin-"pentru", Nenciu Emil-"pentru", Pavel Georgini-"pentru",
Suvaina Monica-"pentru", Vasile Gheorghe-"pentru". in urma votului nominal proiectul a fost
votat cu 8 voturi "pentru", 5 voturi "abtinere" si 1 vot "impotriva".

Se trece la punctul nr.8- Proiect de hotarare privind actualizarea numarului locurilor de parcare cu
platd, in Piata Democratiei, adminstratd de cétre SC Transport Urban Sinaia SRL.

Presedintele de sedintd precizeazi ca este vorba de locurile de parcarea de la gard unde sunt alocate
5 locuri in afara parcirii si se solicitd alocarea a incd 3 locuri si in interiorul parcarii.

Presedintele de sedintd supune la vot proiectul sus mentionat care se aproba cu 14 voturi "pentru”.
Se trece la punctul nr.9 — Proiect de hotdrare referitor la modificarea HCL nr.115/27.07.2023
ptivind completarea listei parcérilor publice din Orasul Sinaia.

Ta cuvantul dl. cons. losifecu Nicolae care precizeaza ci este vorba despre parcérile ocupate de
citre salariaii institutiei, acestea sa fie folosite dupd orele de program si in weekend in regim de
parcare cu tax, gestionate de SC Transport Urban Sinaia si solicitd ca toate parcérile din Sinaia sa
- acorde gratuitate primelor 30 de minute de parcare.

Presedintele de sedinta solicitd si se aduca o modificare la proiectul de hotdrare pentru cd cele
relatate de dl. cons. Iosifescu Nicolae nu sunt specificate in proiect.

fn acest sens dl.cons. losifescu Nicolae prezintd un amendament prezentat de Presedintele de
sedinta.

Presedintele de sedintd supune la vot proiectul de hotdrdre sus mentionat care se aproba cu 13
voturi "pentru" si 2 voturi "abtinere".






Se trece la punctul nr.10- Proiect de hotérare privind vanzarea fard licitatie a terenului din Sinaia
str. Cuza Voda nr.16, T23, P36, in suprafatd de 45 mp, catre Labusca Dorin-lonut, prin exercitarea
dreptului de preemtiune, cf. art.364 din OUG nr.57/2019 privind Codul Administrativ.

DI. cons. losifescu Nicolae intreaba dacd este legald aceastd vanzare.

Dna. Nedelcu loana raspunde céd din pct dumneaei de vedere nu este legald vanzarea pentru ca
constructorul nu este de buna credinta, a fost o constructie cu caracter provizoriu pe perioada
contractului de inchiriere, potrivit raportul de specialitate al Serviciului Urbanism si a inscrisurilor
din spatele proiectului de hotarare nu se cunoaste existenta uni contract de inchiriere in vigoare.
Constructia provizorie la expirarea contractului constructia ar fi trebuit demolata.

Dupa mai multe discutii privind legalitatea vanzarea trenului fara licitatie sau prin licitatie publica,
initiatorul proiectului hotaraste retragerea acestuia.

Se trece la punctul nr.10 — Aducerea la cunostintd a Raportului privind activitatea asistentilor
sociali ai persoanelor cu handicap grav, angajati ai Primariei Sinaia.

Se trece la punctul nr.1 de pe Ordinea de zi suplimentara — Proiect de hotarare privind
desemnarea reprezentantilor Consiliului Local Sinaia in Consiliul de Administratie, in Comisia
pentru evaluarea si asigurarea calitatii din cadrul Colegiului “Mihail Cantacuzino” si in Comisia
pentru prevenirea si eliminarea violentei, a faptelor de coruptie si discrimindrii in mediul scolar si
promovarea interculturalitatii, pentru anul scolar 2025-2026.

la cuvantul dna. cons. Suvaina Monica care precizeazd cd dumneaei a figurat in Comisia
Colegiului “Mihail Cantacuzino” si acum figureazd in Comisia Scolii Gimnaziale "George
Enescu", drept pentru care in situati in care nu se poate sa rimana in aceeasi comisie, pentru cé
cunoaste problemele de acolo, doreste sé se retraga si sd fie numit un alt consilier.

Presedintele de sedinta ii propune dnei. cons. Suvaina Monica sé faca schimb cu un coleg de partid,
si anume cu dl. cons. Biadaran Gheroghe, care figureaza in Comisia $colii Gimnaziale "George
Enescu" si supune la vot aceastd propunere care se aproba cu 15 voturi "pentru". Se supune la vot
intregul proiect cu tot cu modificarea facutd, care se aproba cu 15 voturi "pentru”.

Se trece la punctul nr. 2 - Privind desemnarea reprezentantilor Consiliului Local Sinaia in
Consiliul de Administratie, in Comisia pentru evaluarea si asigurarea calitatii din cadrul $colii
Gimnaziale “George Enescu” si in Comisia pentru prevenirea si eliminarea violentei, a faptelor
de coruptie si discrimindrii in mediul scolar si promovarea interculturalitafii, pentru anul scolar
2025-2026.

Presedintele de sedintd supune la vot modificarea facuta ca si la proiectul anterior, care se aproba
cu 15 voturi "pentru". Se supune la vot proiectul de hotarare impreund cu modificarea adusa, care
se aproba cu 15 voturi "pentru".

Presedintele de sedintd aduce la cunostintd ca proiectul de hotdrare nr.3 de pe ordinea de zi
suplimentard a fost retras.

Presedintele de sedinta declara inchise lucrarile sedintei la ora 17.10.

PRESEDINTE DE SED,
MARCOCI CONSTA
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BEATRICE-EUVGENIA RADULESCU







